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In lexical semantic studies, verbs constitute one of the core 
components of language and play a crucial role in meaning 
interpretation. Consequently, the investigation of semantic relations 
among verbs across languages has received considerable attention. 
Adopting a typological perspective, the present study examines the 
hierarchy of perception verbs in Persian and explores their positioning 
within the hierarchy proposed by Viberg (1983). This research follows 
a descriptive–analytical design, drawing on corpus-based data derived 
from the usage of basic Persian perception verbs, namely see, hear, 
taste, smell, and touch.In the first stage, the basic perception verbs of 
Persian were identified and systematically listed. Subsequently, corpus 
searches were conducted to extract relevant instances of these verbs 
from Persian texts. A frequency-based analysis of the data indicates 
that vision-related verbs occur more frequently than other perception 
verbs in Persian. At the same time, the relative ordering of the 
remaining sensory modalities does not display a stable or uniform 
pattern, and variations are observed in the ranking of auditory, tactile, 
gustatory, and olfactory verbs.The findings suggest that although a 
tendency toward the prominence of vision can be observed in Persian, 
the organization of perception verbs does not fully conform to a 
universal sensory hierarchy. 
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1. Introduction 
Sensory verbs serve as a crucial lens into human cognition and sensory experience, reflecting 
how individuals articulate and convey their perceptual realities through language. These verbs 
not only translate internal sensory processes into comprehensible expression but also act as a 
mirror to the cognitive and cultural structures of a society. Cross-linguistic studies have 
revealed significant variations in how languages organize sensory concepts, with some encoding 
multiple sensory modalities within a single lexical root, demonstrating systematic differences in 
semantic categorization. Despite these advancements, Persian has received relatively limited 
structured investigation in this domain. Existing research tends to focus on polysemy, cognitive-
semantic perspectives, or specific sensory domains, leaving a notable gap in our understanding 
of the hierarchical organization and distributional patterns of sensory verbs in Persian. This 
study aims to fill that gap through a corpus-based typological analysis, advancing our 
knowledge of semantic and syntactic patterns, providing comparative data for cross-linguistic 
research, and situating Persian within broader frameworks of language, cognition, and culture. 
By integrating these perspectives, the research illuminates both the distinctive features of 
Persian sensory verbs and their significance for general theories of language and human 
perception. 
2.Literature Review 
Research on sensory verbs has expanded considerably since Åke Viberg’s (1983) seminal 
typological account of sensory hierarchies, inspiring numerous studies across languages such as 
English, German, Spanish, and the Romance languages more broadly. This line of research has 
primarily focused on cross-linguistic comparison, identifying various structures in sensory 
access codes. For instance, some languages maintain distinct verbs for "sense perception" and 
"physical feeling," while others use a single verb for both. This work has laid a vital foundation 
for understanding universal and language-specific patterns in the domain of sensory experience. 
However, studies on Persian have largely followed a different trajectory. Researchers have 
approached sensory verbs from cognitive-semantic, polysemy-based, or evidentiality-oriented 
perspectives, often concentrating on individual sensory domains. For example, some studies 
have examined the relationship between sensory verbs and verbs of saying (like to say or to 
understand) to express the source of information, while others have analyzed the multiple 
meanings of a single verb, such as didan (to see), which can mean visual perception, intellectual 
understanding ("to see the truth"), or to experience ("to see good days"). While these valuable 
insights contribute to our understanding of Persian, their focus on specific areas and lack of 
adherence to large-scale, corpus-based methods prevents them from offering a comprehensive 
and systematic typological description of sensory verb hierarchies. Consequently, a descriptive, 
corpus-driven, typological analysis of core sensory verbs in Persian remains underdeveloped. 
The present study addresses this gap by providing such an analysis within a robust typological 
framework. 
3. .Materials and Methods 
This study employs a descriptive-analytical approach to investigate the hierarchical organization 
of sensory verbs in Persian within a typological framework. The data were extracted from the 
Bijankhan Persian Corpus, one of the largest and most reliable textual resources for the Persian 
language. Approximately ten thousand tokens related to five core sensory verbs—seeing, 
hearing, smelling, tasting, and touching—were isolated for analysis. These five verbs were 
selected as the nucleus of the Persian sensory system. 
The analysis was conducted in several stages. First, all extracted tokens were manually 
reviewed and categorized based on two primary criteria: 1. Sensory domain (visual, auditory, 
olfactory, gustatory, tactile) and 2. Syntactic structure (e.g., the verb in a simple sentence, with a 
direct object, or in complex constructions). Second, a frequency-based analysis was performed 
to examine the distribution of these verbs across different sensory modalities. This helped to 
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determine the relative prominence of each sensory verb in the written language. Finally, the 
findings were interpreted with reference to established typological models of sensory 
hierarchies, particularly Viberg's framework, to situate Persian within the broader cross-
linguistic context. 
4. Discussion and Conclusion 
This study investigates the hierarchy of sensory verbs in Persian from a typological perspective, 
drawing on corpus-based data from the Bijankhan Persian Corpus. The findings strongly 
support the dominance of vision-related verbs, aligning with previous cross-linguistic 
observations. The verb for "seeing" (didan) emerges as the most frequent and versatile sensory 
verb, playing a central role in expressing perceptual experiences. This prominence is evident not 
only in its frequency but also in its semantic range and idiomatic usage. 
However, the data reveal that there is no stable or universal ordering for the remaining sensory 
domains. Auditory, tactile, gustatory, and olfactory verbs display greater variability in form and 
distribution, and their relative ranking does not follow a fixed pattern. For instance, in certain 
contexts, tactile verbs might be more prevalent than olfactory ones, while this order could be 
reversed in others. This finding suggests that while visual dominance may represent a recurrent 
cross-linguistic tendency, sensory hierarchies are not fully universal and are shaped by 
language-specific factors. 
These results have several important implications. On one hand, a systematic understanding of 
sensory verbs and their distribution enriches typological description and provides valuable 
comparative data for linguistic theory. On the other hand, this knowledge can inform applied 
domains such as translation and Persian language pedagogy. Understanding these nuanced 
differences helps translators select more precise equivalents and assists educators in explaining 
the cultural and cognitive challenges associated with sensory perception to non-native speakers. 
Furthermore, the prominence of vision in Persian is compatible with findings from cognitive 
neuroscience, which underscores the central role of visual processing in human cognition. 
Ultimately, this research demonstrates that while Persian shares universal features with other 
languages, its unique distribution of sensory verbs also preserves a distinct linguistic and 
cognitive identity. 
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افعـال   :هاي کلیـدي واژه
شناســـــی  ردهحســـــی، 

سلســله مراتــب ، واژگــانی
ــی رده ــل شناســ ، تحلیــ

مراتــب  سلســله اي، هپیکــر
 ویبرگ

 معنـا  انتقـال  و تفسـیر  و انسـانی  هـاي  تجربـه  بازنمـایی  در زبـان  بنیـادین  ارکـان  از حسـی،  افعـال  ویژه به افعال،
 هـاي  پـژوهش  محـوري  موضـوعات  از مختلـف،  هـاي  زبـان  در هـا  آن معنـایی  روابـط  بررسـی  و روند می شمار به

 بررسـی  بـه  شـناختی  رده رویکـردي  بـا  حاضـر  پـژوهش . شـود  مـی  محسـوب  شناختی شناسی زبان و معناشناسی
 چـارچوب  در افعـال  ایـن  جایگـاه  تحلیـل  آن هـدف  و پـردازد  مـی  فارسـی  زبـان  در حسـی  افعـال  مراتب سلسله
 آن هـاي  داده و اسـت  تحلیلـی –توصـیفی  نـوع  از مطالعـه  ایـن  .اسـت ) 1983( ویبـرگ  پیشـنهادي  مراتب سلسله

ــاربرد از ــال ک ــی افع ــه حس ــامل پای ــدن« ش ــنیدن« ،»دی ــدن« ،»چشــیدن« ،»ش ــس« و »بویی ــردن لم  در »ک
 فهرسـت  و شناسـایی  پایـه  حسـی  افعـال  نخسـت،  ي مرحلـه  در. انـد  شـده  اسـتخراج  فارسـی  زبان مختلف متون
. گرفـت  انجـام  زبـانی  ي پیکـره  از هـا  داده اسـتخراج  و وجـو  جسـت  فراینـد  هـدف،  افعـال  تعیـین  از پس و شدند
 کـه  دهـد  مـی  نشـان  نتـایج  .گرفتنـد  قـرار  بررسـی  مـورد  اي مقایسـه  و بسـامدي  تحلیـل  روش بـا  ها داده سپس
 برخوردارنـد  حسـی  افعـال  سـایر  بـه  نسـبت  بیشـتري  فراوانـی  از فارسـی  زبـان  در بینـایی  حـس  با مرتبط افعال

 ترتیـب  حـال،  ایـن  بـا . اسـت  فارسـی  زبـان  معنـایی  سـاختار  در بصـري  ادراك برجسـتگی  بیـانگر  امـر  ایـن  که
 مشـاهده  بویـایی  و چشـایی  لامسـه،  شـنیدن،  جایگـاه  در هـایی  تفـاوت  و نیسـت  تیکنواخ ـ حـواس  دیگر نسبی

 حـس  برتـري  بـه  گـرایش  کـه  دهـد  مـی  نشـان  زبـانی  بـین  هـاي  پژوهش با ها ي یافته مقایسه همچنین. شود می
 تحـت  حـواس  دیگـر  نسـبی  جایگـاه  امـا  اسـت،  همسـو  جهـانی  الگوهـاي  بـا  حـدي  تـا  فارسـی  زبان در بینایی
 مطالعـات  بـراي  مبنـایی  توانـد  مـی  پـژوهش  ایـن  هـاي  یافتـه . اسـت  تغییرپـذیر  فرهنگـی  و یزبـان  عوامـل  تأثیر

ــی ــان تطبیق ــانی، می ــل زب ــاي تحلی ــره ه ــی اي، پیک ــابع طراح ــی من ــژوهش و آموزش ــاي پ ــده ه ــوزه در آین  ح
 .آورد فراهم شناختی شناسی زبان

 
 -و زمستان زیی،  پا2 ة، شمار16سال  ،یزبان هايپژوهش :یشناخت رده يکردی: رویدر زبان فارس یحسسلسله مراتب افعال  ):1404؛( یوال ،ییطاهره.، رضا ،انیثامن استناد:

 DOI: https://doi.org/10.22059/jolr.2026.403152.666942                                                                          .)155-186(  -31 یاپیپ

                                                                                                                                                                                                یی    رضا یوال ،انیطاهره ثامن: نویسندگان © . انتشارات دانشگاه تهران ۀسسؤناشر: م
 

mailto:tsamen2006@yahoo.com
https://jolr.ut.ac.ir/article_106993.html
https://creativecommons.org/


 سلسله مراتب افعال حسی در زبان فارسی:رویکردي رده شناختی                                                                                     159

 . مقدمه1
 فرایندهاي و انسانی ارتباطات ي دهنده نشان زبان، بنیادین ارکان از یکی عنوان به حسی افعال  

تواند به شناسایی  بررسی آنها می .ندا مرتبط ادراکی و حسی تجربیات با اغلب و هستند شناختی
ها  الگوهاي زبانی و ساختارهاي نحوي کمک کند. افعال حسی نشان می دهند که چگونه انسان

کنند  اي این تجربیات را در زبان منتقل می کنند و به چه شیوه تجربیات حسی خود را توصیف می
ي  هاي فرهنگی در نحوه ي تفاوت هندهتواند نشاند بررسی افعال حسی می ).2006، 1(ایوانز و گرین

ها ممکن است افعال حسی خاصی داشته  برخی زبان ).2001(ویبرگ، ادراك و توصیف حواس باشد 
هاي فرهنگی  ي تفاوت تواند نشاندهنده هاي دیگر وجود ندارد و این موضوع می باشند که در زبان

 که دهند می نشان 2CLICS یگاهپا هاي داده گسترده، تطبیقی مطالعات درو اجتماعی باشد؛ 
ي  پدیده کنند؛ می کدگذاري مشترك واژگانی ي ریشه یک با را مختلف مفاهیم ها زبان از بسیاري

هاي مختلف است و  ي واژگانی در زبان که همان کدگذازي چند مفهوم در یک ریشه 3واژگی  هم
 دهند نشان ها زبان میان را متفاوتی معنایی مرزبندي الگوهاي توانند می ها کدگذاري نوع این

رسد که متمایزترین روشهاي حسی براي افعال مربوط به  به نظر می ). 2019، 4(ریزمسکی و همکاران
روند و افعال مرتبط با طعم و بو (در صورت وجود، مانند  بینایی، شنوایی و لامسه به کار می

اد و تعد. )5،2024(نورکلیف ومجید دشون به ندرت در معناي شناختی استفاده می انگلیسی)، احتمالاً
ین اقابل توجه ي  هست. نکتوت اف متفاـمختلي اـه در زبانحسی ي  زههر حوها در  فعلین ع اتنو

 ایدعی بسط پانتزي اها زهبه حوس ی ملموـحسهاي  از حوزهها  فعلها این  ي زبان ههمدر ست که ا
  .)2018، 6(سان روك وهمکاران شوند می فتهگر راـک به هنیذ مفاهیم نبیا و توصیف ايبر و کنند می

سازي  شوند: در مفهوم ي اصلی تقسیم می رخدادهاي ادراکی به سه طبقه )2010( 7نگیسبوربه نظر
(یعنی فاعل ادراك)، درحالیکه فاعل  کننده است ، فاعل دستوري فعل دریافت8محور فاعل

محور به دو دسته تقسیم  اعلادراك است (مفعول ادراك)؛ فعل ف 9محور دستوري فعل مفعول
کند و عامل، نوع فعال و دقیق ادراك  ي ادراك را بیان می نوع خالص و بالقوه ،گر شود: تجربه می

آنها با (حداقل) یکی از این طبقات مطابقت دارد بدون  ي کند. افعالی که معناي اولیه را بیان می
 ه اصطلاح افعال ادراك پایه هستند. هیچ عنصر اضافی یا تفاوت ظریف در ساختار رویداد آن، ب
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 )2010ن، (گیسبورمراتب ادراك حسی  نمودار سلسله - 1شکل 

که به طور  یدر سلسله مراتب یینایب قیمشکل تطب يبرا دقیقیراه حل واقعاً  چیرسد ه یبه نظر م 
 لیدل نیممکن است به ا ییلامسه و چشا نیب کیارتباط نزد. شود وجود ندارد یاعمال م وستهیپ

 شوند که جسم درك شده با بدن تماس داشته باشد. یاستفاده م یدو حس تنها زمان نیباشد که ا
از  يا را در فاصله يزیدو حس اغلب وجود چ نیرا ندارند. برعکس، ا ازین نیا ییایو بو ییشنوا
 همنشینی یبررس مانند زبان تحلیل ابزارهاي ).2018، 1(فدن و دیگران دهند یکننده نشان م درك

 هاي ویژگی توصیف براي بنیاد پیکره هاي پژوهش در معنایی، روابط و نحوي الگوهاي واژگان،
، 3؛ مک انري و هاردي1991، 2(سینکلر روند می کار به حسی، افعال جمله از افعال، معنایی و ساختاري

 پژوهش. اند نشده دهدا پاسخ هنوز حوزه این در کلیدي سوالات گسترده، مطالعات وجود با ) .2012
 فارسی زبان در حسی افعال مراتب سلسله   :که است گرفته شکل نگرش این ي پایه بر حاضر
 همسو )1983( ویبرگ پیشنهادي مراتب سلسله با آن الگوي آیا و است شده دهی سازمان چگونه

 چه بویایی و چشایی لامسه، شنوایی، بینایی، هاي حوزه در پایه حسی افعال توزیع و است؟فراوانی
 واژگی هم الگوهاي و زبانی بین هاي داده با چگونه فارسی هاي دهد؟یافته می نشان را هایی تفاوت

 در نحوي و معنایی ساختارهاي از بهتري فهم تواند می ها پرسش این به شوند؟پاسخ می مقایسه
 زبانی بین طحس در را حسی افعال شناختی و تطبیقی تحلیل امکان و کند   فراهم فارسی زبان

توان در سه سطح دانست: نخست، ارتقاي  در مجموع، اهمیت این پژوهش را می .نماید تقویت
اي  هاي مقایسه آوردن داده دانش ما از ساختارهاي معنایی و نحوي در زبان فارسی؛ دوم، فراهم

ي شناختی و ها ي شواهد تجربی براي نظریه ؛ و سوم، ارائهاي مقابلهو  شناختی ردهبراي مطالعات 
ي افعال حسی فارسی تنها محدود به  ي زبان و ادراك. از این منظر، مطالعه معناشناختی درباره

 .طور کلی تعمیق بخشد تواند درك ما را از ماهیت زبان انسانی به زبان فارسی نیست، بلکه می
 پژوهش ۀپیشین .2

بســیار مــورد توجــه ي اخیــر  رود کــه در چنــد دهــه افعــال حســی از موضــوعاتی بــه شــمار مــی
شناسـی افعـال حسـی از     ي رده پژوهشگران قرار گرفته اسـت. بـا انتشـار اثـر برجسـته در زمینـه      

هــاي مختلــف صــورت  هــاي فراوانــی در ایــن مــورد در زبــان پــژوهش ) 1983(ســوي ویبــرگ 
  تــوان بــه انــد مـی  پرداختــه  افعــال حسـی   معنــایی  بسـط   بــه  دیگـري کــه   از آثــار مهــمگرفـت.  

                                                           
1.Fedden et al 
2. Sinclair 
3 .McEnery & Hardie 
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ــلوبین ــرگ )1997، 1996( 1 اسـ ــز )162-123: 1984(، ویبـ ــوانز و ویلکینـ ــت )2000( 2و ایـ .  پرداخـ
بنـدي از   دسـته   و یـک   زبـان پرداختـه    در پنجـاه و سـه    مسـأله   ایـن   بررسـی   ) به1984ویبرگ (

 3آنتونـانو    بـه   هـاي حسـی   ي معنـاي فعـل   اثـر دربـاره    تـرین  مفصل . داده است  ارائه  افعال حسی
ــق) 1999( ــانو   تعل ــه )1999(دارد. آنتون ــدمعنایی  بررســی  ب ــناختی  از منظــر معناشناســی  چن در   ش

و  )1999( 4از آن الــوود و گــاردنفورس  . پــس پرداخــت  و اســپانیایی  ، باســک زبــان انگلیســی  ســه
بــا رویکــرد  »شــنیدن«و  »دیــدن«نظیــر   افعــال حســی  بررســی  هرکــدام بــه )2004(5مســلوا 
هـاي   در زبـان   افعـال حسـی    ي مقایسـه   نیـز بـه  ) 2005( 6و والانـزوئلا  روخـو  اند. پرداخته  شناختی
 ـیتلف يالگوهـا اند.  پرداخته  مختلف بـه   ییایو اسـپان  یس ـیرا بـه زبـان انگل   حسـی  يهـا  فعـل  یق

ــار اطلاعــات یاحتمــال راتییــتغ یمنظــور بررســ  لیــو تحل هیــترجمــه تجز نــدیدر طــول فرآ یب
ــت آوردن   ــه دس ــوارد ب ــد و م ــکردن ــول   از ای ــات در ط ــت دادن اطلاع ــد دس ــه را فراین ترجم

 ـآ کـه  به این موضـوع پرداختنـد   کردند و یبررس  ـتغ ای تفـاوت در   يبـرا  يشـواهد ترجمـه   راتیی
  دهد. یادراك در هر دو زبان ارائه م دادیساختار رو ي نحوه
ــگ     ــو  نین ــگ     )2009( 7ی ــا در فرهن ــا معن ــدن ت ــام از ب ــا ن ــود ب ــاب خ ــز در کت ــر   نی از منظ
و   ِ زبـان، بـدن، فرهنـگ    ي بـین   رابطـه   بـه   ي مفهـومی  ي اسـتعاره   و نظریه  شناختی  شناسیمعنا

کـرده    اي توجـه  هـاي جداگانـه   در بخـش   افعـال حسـی    طـور خـاص بـه    و بـه   پرداختـه   شناخت
)، 2011( 8 موضـوع، افـرادي چـون کـیم و لـی       اهمیـت   دلیـل   هـاي اخیـر نیـز بـه     . در سـال  است

هـاي افعـال    جهـانی   بررسـی   ، بـه  با تمرکـز بـر افعـال حسـی     )2013( 10و نیگو  )2013( 9موسیوا 
ــان صــورت مقایســه بــه  حســی ،  ، اســپانیایی اي، فرانســوي، ایتالیــایی نظیــر کــره  هــایی اي در زب

 اند.  پرداخته  و رومانیایی  انگلیسی
ســه  نظــر ازرا  ییایــ، طعــم و بو همســ، لا یی، شــنوا یینــایحــس ب) 2020( 11ون میــنکلن      

 کند.   یم یبررس یو شناخت یشناس ، انسان شناسی رده یزبان دگاهید یعنی، یقاتیسنت تحق
اي بـا عنـوان تحلیـل فضـاهاي حسـی افعـال حسـی در         در مقالـه ) 2021( 12گیرجـو و پِنـگ       
 آورد؛   اند که چگونه زبان، معناي کلمات را بدست می هاي زبان طبیعی بررسی کرده داده

                                                           
1. Slobin 
2 .  Evans & Wilkins  
3. Antuñano 
4 .Elwood& Gärdenfors 
5. Maslova 
6. Rojo & Valenzuela 
7 .Yu 
8. Kim & Lee 
9. Moiseeva 
10. Neagu 
11. Van Minkelen 
12. Girju & Peng 
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به  1هاي افعال حسی از سوي نورکلیف انجام شد پایگاه داده 2024پژوهشی که در سال در       
اي از  ي متعادل ژنتیکی و حوزه ها شامل یک نمونه کمک این مطالعه ساخته شد. این پایگاه داده

گیرد. در نکات اصلی  می زبان را در بر 100ي پنج معناي حسی در  افعال حسی  است که همه
کند. سپس مروري اجمالی از  ها را مشخص می آوري داده ها و معیارهاي گرد داده روند و منابع

شناسی اولیه را ارائه  هاي رده دهد و معنایی از تعمیم را ارائه می PVDBهاي افعال ادراکی در  گونه
     کند.  می

در  see, hear/know, think به بررسی تطبیقی افعال ادراك و شناخت مانند  )2025( 2اکُاتی     
هاي معنایی و ساختاري را  پردازد و تفاوت سه گویش/زبان ایرانی (فارسی، بلوچی، سیستانی) می

ي افعال حسی در فارسی  که مطالعه تطبیقی است، تمرکز آن جامع بر همه دهد. با آن نشان می
طور  همان. اند هاي ایرانی انجام شده گویشهایی در سطح  دهد چنین تحلیل نیست، بلکه نشان می

هاي دیگر  شناسی افعال حسی در زبان که شاهد بودیم، تحقیقات قابل توجهی در چارچوب رده
  انجام شده است  ولی در ادامه نگاهی به تحقیقات انجام شده پیرامون افعال حسی در زبان

  توان یز مین  حسی  افعال  ي چندمعنایی حوزه  به  مربوط  آثار ایرانی  درخصوصپردازیم.   فارسی می
هاي گفتـاري و  از داده  ي خود با استفاده  در مقاله) 1387(  و دیگران  برد: فیاضی  آثار زیـر را نام

خـود   ذهنـی  وضـعیت  بـراي بیـان  زبانان فارسی«  رسند که می  نتیجه  این  شـنیداري موجود به
دو   محققان  ایـن »کننـد مـی  فادهاسـت  هاي حسی قالب  به  مربوط  طـور استعاري از افعال بـه

ي  حـوزه  افعـال  معنـایی  دیگر در گسـترش  حسی  از افعال  را بیش » شنیدن«و  » دیدن« فعـل
مند  نظام  چندمعنایی  از معرفی  پس )1393(افراشی و جوکندان دانند.  پرکاربرد می  و شناخت  درك

و   گرا، ملاحظات نظري در نگـرش ساخت  بـا چنـدمعنایی  در تقابـل  در نگـرش شـناختی
  هاي ها و فعل واژه        از اندام  با شواهدي  از زبان فارسی  هایی نمونه  مطالعات را در قالب  ي پیشینه
براساس   را در زبان فارسی »شنیدن«  فعل  طور خاص چندمعنایی ، آنگاه به دادند  ارائه  حسی
 4تایلر  الگوي  دهد کـه نشان می  مقاله  . این کردند  بررسی )1990(3سرو سوییت )1999(آنتونانو   الگوي
 دارد.  کارایی  در زبان فارسی  حسی  هاي فعل  چندمعنایی  ترسیم  براي
ــین       ــی  همچن ــامت  افراش ــس) 1393(  و ص ــی  پ ــدمعنایی  از معرف ــام  چن ــرش  نظ ــد در نگ   من

الگـوي تــایلر    دهنــد کـه  گــرا، نشـان مـی   سـاخت در نگـرش    بـا چنــدمعنایی   در تقابـل   شـناختی 
در زبـان   »شـنیدن «  ویـژه فعـل   ، بـه  هـاي حسـی   فعـل   ي چنـدمعنایی   شبکه  براي ترسیم )1995(

انجــام شــده در ایــن چــارچوب، امیــدواري و      ي هدر دیگــر مطالعـ ـ دارد.  کــارایی  فارســی
ــاران  ــه   )1396(همک ــی را ب ــی و ادراک ــال حس ــی افع ــو  برخ ــاي گ ــوان ابزاره ــی  اهعن ــا بررس نم

شناسـی   نمـایی اسـت و نـه بـر رده     کنند. با این حـال، تمرکـز ایـن پـژوهش بـر نظـام گـواه        می
                                                           
1.PVDB (Perception Verb Database) 
2.Okati 
3.  Sweetser  
4.Tyler 
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ــه  ــن مطالعــه ب ــابراین، اگرچــه ای ــه افعــال حســی   جــامع افعــال حســی؛ بن طــور غیرمســتقیم ب
شــناختی افعــال حســی در زبــان  مراتــب و الگوهــاي رده منــد سلســله پــردازد، تحلیــل نظــام مــی

 ی آن نیست.فارسی موضوع اصل
از   بــا اســتفاده  تحلیلــی- توصــیفیدر پژوهشــی ) 1398(قــادري و دیگــران از ســویی دیگــر،      

ــم  ــوي جس ــاري الگ ــانو،  انگ ــبکه) 2002و  1999(آنتون ــایی  و ش ــال  ي معن ـــی  افع ـــی  حس و   (افراش
شـی  انـد. در پژوه   کـرده   و تحلیـل   را توصـیف   »دیـدن «  حسـی   فعـل   چندمعنایی )1396عسـگري،  

نمــایی بــه هنگــام ادراك شــنیداري  مراتــب گــواه کــه بــه تحلیــل واقعیــت روانشــناختی سلســله
رمزگـان   چـارچوب نظـري تحقیـق مبتنـی بـر     انجـام شـده اسـت،    ) 1400(جمله در زبان فارسی 

حـواس درگیـر بـه هنگـام درك و تولیـد زبـان        چندبخشی چندگانه است؛ بدین معنـی کـه نـوع   
تحقیقـات صـورت گرفتـه در    همـان طـور کـه شـاهد بـودیم       .اردتـأثیر د بازنمودهاي زبـانی   در

ــه    ــر پای ــتر ب ــی بیش ــان فارس ــال   زب ــدمعنایی افع ــدن«ي چن ــنیدن«و » دی ــاس  » ش ــر اس ب
 بــر یمبتنــ و یشــناخت يکــردیرو بــا) 1399( ییجــولا و شــیافرارویکردهــاي مختلــف اســت.  

ــان در »تیحساســ« مفهــوم یبررســ بــه يا کــرهیپ يهــا داده ــد پرداختــه یفارســ زب  نشــان و ان
ــد داده ــه ان ــان ک ــرتبط یمع ــا م ــ ادراك ب ــطر از ،یحس ــدهایفرا قی ــترش ين ــا گس ــه ،ییمعن  ب

 بــر پــژوهش نیــا دیــتأک. ابنــدی یمــ يتســر قضــاوت و یابیــارز ماننــد تــر یانتزاعــ يهــا حــوزه
 ـتحل  یادراکــ میمفــاه يمطالعــه در را ادیــبن کــرهیپ کــردیرو تیــاهم زبــان، یواقعــ يهــا داده لی

 یبررســ بــه ،یشــناخت روش چــارچوب نیهمــ بــه اتکــا بــا حاضــر پــژوهش. کنــد یمــ برجســته
 ـتحل بـا  کوشـد  یم ـ و پـردازد  یم ـ یفارس زبان در یحس افعال  و کـاربرد  يالگوهـا  ،يا کـره یپ لی

 ـا بـا  کنـد؛  نیـی تب ییمعنـا  مختلـف  سطوح در را افعال نیا عیتوز  نـه  آن تمرکـز  کـه  تفـاوت  نی
 .است یحس افعال یاختس و ییمعنا رفتار بر بلکه ،یاسم مفهوم کی بر

در زبان  »شنیدن«  فعل  ي مفهومی حوزه  بررسیدر پژوهشی به  )1400(لویی و دیگران  نایب     
موسوي، عموزاده و پژوهشی از سوي  قالبی پرداختند.  معناشناسی  در چارچوب نظریه  فارسی

ناسی قالبی از منظر معناش »دیدن« ي صورت گرفته است که به بررسی واژه) 1393(رضایی 
ها در تجارب روزمره و دانش  دهند که چگونه معناي برخی از واژه پردازند و نشان می می

 ها وجود دارد.  ي انسان زمینه پیش
 يساز مفهوم يا سهیمقا یبررس به فرهنگی–یشناخت يکردیرو با )1401( مهر زدانی و یفیشر      

 که اند داده نشان و اند پرداخته یروس و یفارس يها زبان در ییایبو حس یزبان يرمزگذار و
 سامان زبان آن خاص یشناخت و یفرهنگ يالگوها از متأثر زبان، هر در یحس ادراك ي تجربه

–یفرهنگ يها نییتب ای یزبان انیم  سهیمقا بر تمرکز يجا به حاضر پژوهش مقابل، در. ابدی یم
 کوشد یم و دارد تمرکز یفارس زبان در یحس افعال ادیبن کرهیپ و مند نظام فیتوص بر ،شناختی

 ن،یا بر افزون. کند یبررس یزبان یواقع يها داده در را افعال نیا بسامد و عیتوز کاربرد، يالگوها
 حاضر   مطالعه پردازد، یم یحس ادراك از خاص يا حوزه به که ادشدهی پژوهش برخلاف



 164                                                                          31 یاپیپ -1404 پائیز و زمستان  2 ة، شمار16، سال یزبان هايپژوهش

 ای ییچندمعنا مباحث به ورود بدون و یزبان درون سطح در را یحس افعال از يا مجموعه
 زبان در یحس افعال از یزبان درون و يآمار ،يا کرهیپ فیتوص کی و کند یم لیتحل يزیمآ حس
 يها ساخت یبررس به یمعناشناخت يا مطالعه در )2020( موزادهع و يموسو.دهد یم پوشش یفارس
 و ییشنوا افعال ژهیو به ،یحس افعال که دهند یم نشان و پردازند یم یفارس زبان در يزیمآ حس

 نیا يارزشمند وجود با. کنند یم فایا میمفاه یحس نیب يرمزگذار در يمحور ینقش ،یینایب
 فیتوص بر نه و است حواس انیم تعامل و يزیمآ حس يها ساخت بر آن یاصل تمرکز پژوهش،

 پژوهش رو، نیا از. يزیمآ ر حسیغ يمعنا در یحس افعال یشناخت رده ای ادیبن کرهیپ مند، نظام
 در ها آن يساختار و يبسامد لیتحل و یفارس زبان در »خالص« یحس افعال بر تمرکز با حاضر

 و کارکرد ع،یتوز از تر قیدق يریتصو کوشد یم و بوده مطالعات نیا مکمل بزرگ، ي کرهیپ کی
ال به بررسی افع )2023(رفیعی  آسوده و  .دهد ارائه یفارس زبان در یحس افعال کاربرد يالگوها

  1گراي واژگانی ادراك در زبان فارسی از منظر نحوي و معناشناختی در چارچوب دستور نقش
کنند. با این حال،  ي این افعال را تحلیل می اي و پیچیده ویژه ساختارهاي گزاره پردازند و به می

ع شناسی جام بر رده تمرکزيو باشد  می نظري افعال ادراك–تمرکز این مطالعه بر تحلیل نحوي
رغم اهمیت آن در یرو، عل ؛ ازاین نداردمراتب حواس در زبان فارسی  افعال حسی یا بررسی سلسله

شناختی در این حوزه همچنان  مند رده ي نظام توصیف ساختاري افعال ادراك، خلأ یک مطالعه
شناسی زبان نشان  ي رده شده در حوزه هاي انجام مند پژوهش به طور کلی، مرور نظامباقی است.

ها وخلأهاي پژوهشی قابل  دهد که مطالعات صورت گرفته در این زمینه همچنان با کاستی می
ي چندمعنایی براي افعال بوده  توجهی همراه هستند و بیشتر تحقیقات انجام شده پیرامون مسأله

شناسی  هاي حسی درچارچوب رده ي بررسی فعل اي خاص در زمینه است و پژوهشی به  مطالعه
 در زبان فارسی نپرداخته است.این افعال 

 ينظر یمبان .3
هـاي منحصـربه فـردي هسـتند کـه تحـت تـأثیر         شناسـی داراي ویژگـی   افعال حسی فارسی از نظر رده

عوامل زبانی و فرهنگی قرار دارند. ایـن افعـال نـه تنهـا در انتقـال تجربیـات حسـی نقـش دارنـد بلکـه           
افعــال  ).2013(آنتونــانو، اي دارنــد  کــاربرد گســتردههــا و بیــان مفــاهیم انتزاعــی نیــز  در ســاخت اســتعاره

 ).2001(ویبـرگ،  ي عملکـرد زبـان را بهتـر درك کنـیم      کننـد تـا سـاختار و نحـوه     حسی به ما کمک می
توانـد بـه شناسـایی     این افعال معمولاً به تجـارب حسـی و ادراکـی مـرتبط هسـتند و بررسـی آنهـا مـی        

ــد.  ــانی و ســاختارهاي نحــوي کمــک کن ــایی و شــنوایی بیشــترین   الگوهــاي زب ــا بین ــال مــرتبط ب افع
 فراوانی را در متون فارسی دارند.

 شناسی زبان رده.  1-3
بندي مرکز احساس، یعنی بر مجموع  ي تقسیم شناسی زبانی بر نحوه اولین سنت پژوهشی رده

، از طریق بررسی این که چگونه پنج وجه حسی (بینایی)، 1983(ادراك فرد، متمرکز بود. ویبرگ 

                                                           
1. Lexical Functional Grammar 
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ي پژوهشی کمک  شوند، به این زمینه شنوایی، لامسه، چشایی و بویایی) از نظر واژگانی مجزا می
دهنده، یعنی  قابل توجهی کرد. وي سپس این پنج وجه و محرك حسی را به سه بخش تشکیل

نامید ( مثلاً،  4تقسیم کرد که در آنها مورد آخر را ربطی 3محور، و منبع 2محور ، تجربه1محور کنش
 اي وجود ندارد. کننده که در آن هیچ ادراك )124:  1983(  رسد، ویبرگ کننده به نظر می الف سرگرم

سازي افعال حسی به عنوان یک مسیر به سوي درك روابط بین زبان و شناخت همیشه  واژگانی
هاي جهانی در الگوهاي  ي تازه نشان از سوگیري مورد توجه گسترده بوده است. یک مطالعه

ها وجود دارد.  هاي مفهومی مکرر بین معانی حسی در بین زبان هندگی دارد، یعنی پیوستگیمعناد
یابیم که افعال به دست آمده بر  ما، با تأیید پیشنهادها و اظهاراتی که قبلاً انجام گرفته درمی

چشایی و بویایی) از  >لامسه >شنوایی >بینایی اساس سلسله مراتب وجه معنایی پیشنهاد شده (
توان بر  ها را می فعال حسی مبدأ  که بر اساس آن قرار دارند کمتر هستند. از نظر ما این یافتها

ها که فراوانی  هایی که در فراوانی فعل وجود دارد وگرایش عام مبدأ اشتقاق اساس عدم تقارن
هاي خاص  رسد که جفت بیشتري نسبت به اهداف خود دارند، توضیح داد. به علاوه، به نظر می

ها از نظر  هاي مکرر دارند اما انواع دیگر جفت بویایی) با تشکیل کلمات ارتباط -مثلاً شنوایی (
شناختی تا حدودي  شناسی نادر هستند. چیزي که تعجب آور است این است که الگوسازي رده رده

دهی همراه با هم در همان حیطه اختلاف دارد. روي هم  از الگوسازي گزارش شده براي معنا
شناختی بین دو پدیده  هاي رده ها و تفاوت ي شباهت توانند توضیح دهنده ته، این فرایندها میرف

ي عوامل مفهومی، ارتباطی، و  تر، این مطالعه اهمیت نیاز به ملاحظه باشند. به صورتی کلی
 دهد. ي روابط بین واژگان و معانی آنها را نشان می گذشت زمان را همراه با هم در نقشه

 وزیع واژگانی افعال حسیت. 2-3
ي  هـا در نحـوه   شناسـی واژگـانی تعیـین حـدود تغییرپـذیري زبـان       یکی از اهـداف اصـلی در رده  

هـایی اسـت کـه اسـاس الگوهـاي مکـرر را        توزیع معانی بـین کلمـات و پـی بـردن بـه انگیـزه      
؛ 2000ایـوانز و ویلکینـز    (شناسـی افعـال حسـی     ي مطالعـات قبلـی رده   بـر پایـه   دهنـد.  تشکیل مـی 

ي متعـادل از نظـر جغرافیـایی و ژنتیکــی از     یـک نمونـه  ) 2024( نورکلیـف و مجیـد  ) 1984ویبـرگ  
بنـدي معنـایی    واژگان افعال ادراکی بـه یـک صـد زبـان جمـع آوري کردنـد و الگوهـاي گـروه        

-بـه طـور خـاص، شـنوایی     -هـاي خاصـی از وجـوه    بین معانی حسی را بررسـی کردنـد. جفـت   
معلـوم شـد کـه بـه صـورت مکـرر همـراه هـم بـا           -چشـایی -لامسهبویایی،   -لامسه، شنوایی

شـوند، در حـالی کـه معلـوم      هـا و منـاطق جغرافیـایی بیـان مـی      یک فعل ادراکی در بـین زبـان  
ي حـواس دیگـر از خـود نشـان      شد بینایی گرایشی قدرتمند بـه سـمت متمـایز مانـدن از همـه     

گیـري   ي بررسـی الگوهـاي شـکل   ي زبـانی بـرا   دهد. در این جا، ما بر اسـاس همـان نمونـه    می

                                                           
1. Activity-based 
2. Experience-based 
3. Source-based 
4. Copulative 
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ــی   ــل م ــه عم ــه   کلم ــد مطالع ــیم. همانن ــد  کن ــف و مجی ــز مــا روي   )،2024( ي نورکلی تمرک
هاي معنایی بـین معـانی وجـه حسـی اسـت؛ کـه از ایـن بـه بعـد ارتباطـات بـین وجـوه              ارتباط

» ( بـالاتر « خواهد بود. ویبرگ دریافـت کـه یـک فعـل حسـی دلالـت کننـده بـر وجـه حسـی           
مـثلاً بـا ترکیـب بـا یـک اسـم یـا         -ی) ممکـن اسـت معنـاي خـود را بسـط دهـد      مثلاً، شـنوای 

تر را پوشـش دهـد ( یعنـی بـه لمـس یـا بویـایی)، امـا ممکـن           تا یک معناي حسی پایین -فعل
نیست به صورت معکوس باشد ( یعنـی، از بویـایی بـه شـنوایی یـا شـنوایی بـه بینـایی). بـراي          

لال کـرد کـه بـه طـور کلـی ممکـن اسـت یـک         سـتد ) ا136: 1984(چند معنایی خاص، ویبـرگ  
ي اولیـه اسـت و نیـز معنـاي ثانویـه یـا بسـط یافتـه از فعـل داراي           معنا را که به صورت نمونـه 

هـاي گونـاگون، مـثلاً ایـن کـه چگونـه خـارج از زمینـه ترجمـه           چند معنا را بر اساس تشخیص
ولیـه در سلسـله   کـرد کـه معنـاي ا    شود، مشخص کرد. در چنین مـواردي، ویبـرگ ادعـا مـی     می

مراتــب همیشــه بــالاتر از معنــاي ثانویــه یــا معنــاي بســط یافتــه اســت. پــژوهش دقیــق روي  
ادعــاي عــدم هــدایتگري ویبــرگ را  )2000(هــاي اســترالیایی از ســوي ایــوانز و ویلکینــز  زبــان

هـاي غیرمسـتقیم    بسـط « سـازي  یـا همـان     کـرد. ایـوانز و ویلکینـز الگوهـاي کلمـه      تأیید مـی 
هـاي درزمـانی کـه منجـر بـه چنـد معنـایی همزمـانی          واژگان خودشان و نیز بسـط در » معنایی

هـاي معنـایی را در هـر دو     را بررسـی کردنـد و بسـط   »  بسـطهاي معنـایی مسـتقیم    «شـود   می
 مطابق با پیشنهاد سلسله مراتبی ویبرگ پیدا کردند.  

 
 )1984الگوهاي بسطهاي معنایی در اثر ویبرگ ( -2شکل 

 مایمستق ییبا بو، شنوا مایمستق یینابی داده است. يرا در خود جا اتیاز کل يعدادت 2شکل       
 یحدس زد که برخ) 2001، 1984( برگوی د.ننداربا هم  یمیارتباط مستق ییایبا مزه و لامسه با بو

را منعکس  یحس يها روش نیب »1یعیطب ییروابط معنا«ه، که او کشف کرد ارتباطاتیاز 
و بو  دنیسو و شن کیلمس و مزه از  نیب ي مثال، او مشاهده کرد که رابطه نواعن به .کنند یم

 ي او، نمونه در است. یرتماسیو غ یادراك تماس نیب زیتما ي نشان دهنده گرید يکردن از سو
 کینزد یواژگان ي رابطه کی نهمچنی او نشد. دیی) تأییایمزه و بو ،ییمعکوس (شنوا هاي ارتباط

غذا که  ياه ویژگیباشد که  نیا ي کننده  منعکس دیکرد، که شا ارائهرا  ییو چشا ییایبو نیب
 نای .شوند یدر دهان تجربه م ییها مزهعنوان  به شوند، یحس م ییایبو يها  رندهیتوسط گ

 کیحواس به  يها جفت ي همه يممکن است برا یکه ارتباط مفهوم دهدیمشاهدات نشان م

                                                           
1.Natural semantic relations 
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ي وجوه پیوند دارد بجز  دهد که بینایی با همه شان مین 2هر چند شکل .اندازه اعمال نشود
ها به  نیز ادعا کرد بینایی گرایشی قوي در بین زبان) 1297: 2001( بویایی، در کار بعدي خود ویبرگ

 ).2024(نورکلیف و مجید، بندي نشدن معنایی با وجوه غیر دیداري در افعال حسی دارد  سمت گروه
ي ایوانز و ویلکینز تنها ناشی از این نوع فرایند  ویبرگ و مطالعه ي به علاوه باید گفت، مطالعه

سازي و نیز  سازي نبود؛ هر دوي این مطالعات به صورتی متقابل روي موارد خاص کلمه واژگانی
: 2000(بندي معنایی محدود). در واقع، ایوانز و ویلکینز  خود چند معنایی قرار داشتند ( یعنی گروه

سه منبع شناخته شده وجود دارد  اند که هر دو را باید با هم مد نظر قرار داد. به وضوح گفته )553
) 2006( 1توان براي توضیح توزیع افعال حسی به آنها رجوع کرد. اولین منبع را لوینسون که می

وي به این  ).44: 2006(لوینسون یاد کرد » 2موتور تعامل«توضیح داده است که به آن با عنوان 
نوان ظرفیت ذهنی انسان براي مقاصد ارتباطی با توانایی ذاتی او براي تعامل با منبع تحت ع

هاي گفتگو با یک هدف  ها اشاره کرد. منظور از این مقاصد تأثیر بر رفتار بین طرف دیگر انسان
دومین منبع مسؤول  ي مشترك است.  مشترك با استفاده از توجه مشترك درون یک زمینه

شناسی است، از طریق امکان دادن به انسان براي درك  زبان، زیستتقسیم مرکز حواس در 
و به علاوه این  )2011(مجید و لوینسون، گیرد  تجارب حسی است که از طریق حواس صورت می

بر تسلط وجه بینایی در  )2014(کنند. لوینسون و مجید  وجوه حس را در کورتکس حسی توزیع می
 کورتکس صحه گذاشتند.

ــی   ســومین م      ــازي م ــان ب ــی در واژگ ــال ادراک ــع افع ــی در توزی ــه نقــش مهم ــع ک ــرد  نب ک
کننـد کــه منجـر بــه    فرهنـگ بـود. ایــن همـان فرهنگــی اسـت کــه مـردم در آن زنـدگی مــی      

شــود کــه در آن تجــارب دیــدن، شــنیدن، احســاس، مــزه کــردن، و بوییــدن رخ   محیطــی مــی
آنهــا ). 2011یــد و لوینســون، ( مج خواهــد آن تجربــه را بــه اشــتراك بگــذارد دهــد، و فــرد مــی مــی

ــز حســی     ــاختار فرهنگــی مرک ــنش را درون س ــی بی ــان ادراک ــع واژگ ــه توزی ــد ک روشــن کردن
 کند. فراهم می

الگوي اصلی ویبرگ مورد انتقاد نیـز قـرار گرفتـه اسـت. ایـن نظـر کـه فقـط پـنج محـرك               
نهــا خــاطر مــورد تردیــد قــرار گرفــت و آ )2000(حســی وجــود دارد از ســوي ایــوانز و ویلکینــز 

ــان  ــه   نشــان کردنــد کــه بســیاري از زب هــاي اســترالیایی یــک محــرك حــس ششــم را نیــز ب
نـام گرفتـه و بـه احساسـات درونـی اشـاره دارد        3حـس عمقـی  کننـد کـه    صورت مجزا بیان می

ــدارد    ــارجی اشــاره ن ــه احساســات ناشــی از لمــس خ ــز  (و ب ــوانز و ویلکین ــی). 554: 2000ای  4والچل
ورد انتقـاد قـرار داده اسـت زیـرا الگـوي اصـلی افعـال حسـی چیـزي          مدل ویبرگ را م ـ )2016(

کنـد کـه در پـژوهش     است که از قبل تعیـین شـده اسـت، در حـالی کـه والچلـی یـادآوري مـی        

                                                           
1. Levinson 
2. Interaction engine 
3.proprioception  
4.Wälchli 
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ــد داده  ــدا بای ــانی شــخص ابت ــین زب ــه    ب ــایی را ب ــاي معن ــد و ســپس تمایزه ــا را بررســی کن ه
ویبـرگ، بـر اسـاس مطالعـاتی      ).65-64: 2016( بنـدي نمایـد   سـاختار » از پایین بـه بـالا  «صورت 

ســازي از افعــال حســی ارائــه  سلســله مراتــب واژگــانی) 1984؛ 1983؛1981(کــه انجــام داده بــود 
 شود و در ذیل ارائه شده است: کرد، که مانند یک سلسله مراتب کاربردي دیده می

 لامسه>شنوایی >بینایی
 چشایی
 بویایی

 )1297: 2001یروي از ویبرگ تصویر سلسله مراتب افعال حسی (به پ -3شکل 
اگر زبانی براي شنوایی یک فعل داشته باشـد، بـراي دیـدن نیـز یـک فعـل خواهـد داشـت.             

یکـی یـا یکـی بـیش از اینهـا) یـک فعـل داشـته باشـد           اگر زبانی براي احساسـات یـا بویـایی (   
ي  هـایی خواهـد داشـت. بـه عـلاوه، افعـالی کـه بیـان کننـده          براي دیـدن و شـنیدن نیـز فعـل    

کننـد تـا یـک     رسـد بسـط پیـدا مـی     معناهایی بـالاتر در سلسـله مراتـب هسـتند بـه نظـر مـی       
تـر را در سلسـله مراتـب پوشــش دهنـد. ویبـرگ ایـن سلسـله مراتـب را سلســله          معنـاي پـایین  
ــب نشــان ــد  مرات ــرگ، داري نامی ــب از   )1297: 2001(ویب ــن سلســله مرات ــه ای ــادآوري کــرد ک و ی

ــروي مــی  )1990(ي کرافــت داري کــه از ســو معیارهــاي نشــان ــی  پیشــنهاد شــده پی ــد، یعن کن
ــه صــورت     ــم ب ــه صــورت الگــو و ه ــاري ( هــم ب ــوان و احتمــال رفت ــذاري ســاختاري، ت کدگ

تــرین  نشــان هــاي منفــرد و هــم بــین زبــانی). بینــایی بــی  تــوزیعی)، و فراوانــی (هــم در زبــان
ــس    ــایی ح ــایی و بوی ــه، چش ــه لامس ــالی ک ــت، در ح ــی اس ــرك حس ــه  مح ــتند ک ــایی هس  ه

 ).1307، 1300: 2001(ویبرگ  ها را دارند بالاترین نشانه
 تأثیر فرهنگ بر واژگان.  3-3

ــا رجیــر و همکــاران) 2015(مجیــد  هــاي مختلــف  اشــاره کــرد کــه فرهنــگ )2016( 1همگــام ب
هـا   ممکن است نیاز به محتـواي واژگـانی متفـاوت داشـته باشـند. وي اظهـار داشـت کـه زبـان         

تجـارب حسـی از طریـق زبـان بسـیار بـا هـم متفـاوت هسـتند کـه           ي تقسـیم   در دنیا در نحوه
) 2016( محیطــی اســت. بــرخلاف رجیــر و همکــاران ایــن موضــوع تحــت تــأثیر عوامــل زیســت

ــد     ــتند، مجی ــز داش ــی تمرک ــان حس ــر واژگ ــی ب ــر محیط ــتر روي اث ــه بیش ــر  )2015(ک روي اث
د کـه تجـارب   تجارب کـاربر زبـان در ارتبـاط بـا واژگـان حسـی متمرکـز بـود. وي روشـن کـر          

در ســطح جهــانی بــالاتر،  تواننــد واژگــان حســی را در یــک ســطح فــردي تحریــف کننــد. مــی
هـا بررسـی کردنـد. آنهـا همگـام       واژگـان حسـی را در بـین فرهنـگ     )2018(مجید و همکـاران  

ــد  ــا مجی ــان  )2015(ب ــع زب ــه در واق ــد ک ــه تجــارب حســی را   دریافتن ــن نظرکــه چگون ــا از ای ه
 ـ بندي می تقسیم هـا بـه علـت تأکیـد فرهنگـی بـوده اسـت،         اوت هسـتند. ایـن تفـاوت   کنند متف

ــگ  ــثلاً، در فرهن ــره دارد در      م ــدگی روزم ــی در زن ــش مهم ــیقی نق ــا موس ــه در آنه ــایی ک ه
ــراي   مقایســه بــا فرهنــگ ــدارد، واژگــان حســی ب هــایی کــه موســیقی در آنهــا نقشــی قــوي ن

                                                           
1. Regier et al 
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اي ادعـا کردنـد    مطالعـه  در) 2011(تـر هسـتند. مجیـد و لوینسـون      کلمات مربوط به صدا متنـوع 
ي درك و  توانـد بـر نحـوه    بندي مرکـز حـواس درون یـک زبـان خـاص مـی       ي تقسیم که نحوه

ــم داده ــی و نحــوه فه ــان    ي حس ــورد زب ــذارد. در م ــر بگ ــرك اث ــه آن مح ــردم ب ــنش م ي واک
، کـه زبـان آنهـا چاپـالا اسـت، بـو را متفـاوت        2ي چـاچی  به معناي آن است کـه جامعـه   1چاپالا

کنند کـه در آن میـزان فراوانـی واژگـان بویـایی بسـیار کمتـر اسـت. ایـن           ي درك میا از جامعه
هـا   ي ادراك مـردم از جهـان در بـین فرهنـگ     موضوع حـاکی از آن اسـت کـه زبـان بـر نحـوه      

دهنــد  گـذارد و حتـی ممکـن اسـت بـر ایــن کـه مـردم چگونـه نمودهـا را شـکل مـی            اثـر مـی  
 تأثیرگذار باشد.

ــات پیشــین نشــا        ــی از    ن دادهمطالع ــا سلســله مراتب ــال حســی ب ــراي افع ــه ســاخت واژه ب ــد ک ان
هــاي پــژوهش در مقابــل بــر  ي زیســتی دارنــد محــدود شــده اســت. دیگــر ســنت حــواس کــه ریشــه

ي متعـادل از واژگـان فعـل حسـی      کننـد. بـر اسـاس یـک نمونـه      عوامل مفهومی و ارتباطی تأکیـد مـی  
رسـد کـه بـا یـک فعـل اختصاصـی بـه صـورت واژه          در یکصد زبان، دریافتیم که بینـایی بـه نظـر مـی    

تطـابق ندارنـد.    3وجـه -هـاي سلسـله مراتـب حـس     بینـی  درآمده باشد، اما شرایط غیر بصـري بـا پـیش   
هـاي قـوي بـه صـورت واژگـانی وجـود دارنـد. بـه جـاي اینکـه            به علاوه، معانی حسی درعـدم تقـارن  

بپــذیریم کــه دو محــدودیت  بگــوییم یــک سلســله مراتــب همگــانی از حــواس وجــود دارد بهتــر اســت
سـازي را   کننـد تـا الگوهـاي واژگـانی     بـا هـم تعامـل مـی     5و نیـاز ارتبـاطی   4کلی یعنی شباهت مفهومی

ادراك بـا تعامـل دو    ي کنـیم کـه سـاختار واژگـانی حـوزه      مـی  مـا ادعـا  در مجموع، شکل دهند. 
کنـد) و   یسـازي را فـراهم م ـ    ترکیـب  احتمـال گیـرد: ارتبـاط مفهـومی (کـه      اصل کلی شکل می

ــت     ــن اس ــه ممک ــاطی (ک ــارهاي ارتب ــو فش ــانع آن ش ــن د).م ــه ای ــا نتیج ــه ب اي از  مجموع
  دهـد واژگـان بـراي ایجـاد تعـادل بـین سـادگی و اطـلاع          شود که نشـان مـی   می همسو شواهد

ــل  ــدا مــیرســانی تکام ــد  پی ــدا (کنن ــاریوس و  2017 7، گیبســون و همکــاران2022 6بروکهــاگن و بول ، ک
 ).2018 9مپ، ژو و رجیر، ک2021 8همکاران

گیـري، دریـافتیم کـه عـدم تقـارن بـین حـواس همـان طـور کـه در ادراك و            براي نتیجـه       
فرهنگ مشخص شد بـا عـدم تقـارن بـین حـواس در واژگـان ادراکـی و نیـز بـا چگـونگی بـه            

خــوانی دارد. هــم از نظــر  کــارگیري واژگــان ادراکــی در کــاربرد زبــان بــه صــورت طبیعــی هــم
انـد: یعنـی    ده و هم فراوانی واحد واژگـانی، حـواس بـه صـورت مسـاوي ایجـاد نشـده       فراوانی ر
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ي بینـایی در کـاربري واژگـان حسـی و نیـز ترکیـب واژگـان حسـی وجـود           تسلط قابل مشاهده
دارد. این یافته که  فراوانی رده و واحـد واژگـانی همبسـتگی دارنـد تأییـدي بـر ایـن اسـت کـه          

هـاي   ي گویشـوران ارتبـاط دارد و در ایـن میـان ایـن حـوزه      واژگان ادراکـی فارسـی بـا نیازهـا    
انـد و نیـز بـیش از همـه متمـایز هسـتند کـه         حسی به روشنی بیشتر به صورت کلامـی درآمـده  

آورنــد.  هــاي دقیقتــر محتــواي ادراکــی را بــه وجــود مــی هــاي جدیــد و توصــیف امکــان تفــاوت
اسـت کـه بازتـاب      واژگـان زبـان  هاي ما از این رو یک نمونـه اولیـه از چگـونگی ترکیـب      یافته

 ي نیاز ارتباطی است. دهنده
 شناسی .روش4

 کردیرو چارچوب در و است يا کرهیپ يها داده بر یمبتن و یلتحلی –یفیتوص حاضر پژوهش روش
 استخراج خان یجنب کرهیپ از یفارس زبان يها داده. است شده انجام یحس افعال یشناخت رده

 یفارس هیپا یحس افعال يکاربردها شامل یزبان شاهد هزار ده به کینزد راستا، نیا در. اند شده
 ،ییشنوا ،یینایب( مختلف یحس يها حوزه به مربوط افعال شامل یبررس مورد افعال. شد يگردآور
 ل،یتحل ي مرحله در .شدند شیپالا و ینیبازب استخراج، از پس که بودند) ییایبو و ییچشا لامسه،

 يمصدرها انیم ژهیو به د؛یگرد کیتفک نحوي –یصرف ساخت نوع ساسا بر فعل هر يکاربردها
 و میشد قائل زیتما) …نکهیا دنید مانند( يا گزاره/یفعل يمصدرها و) يزیچ دنِید مانند( یاسم

 یحس افعال( فعل نوع اساس بر سپس ها داده. دیگرد لحاظ ییمعنا و يبسامد لیتحل در زیتما نیا
 .شدند يکدگذار و يبند دسته) يا گزاره يها ساخت و دهیچیپ یِاکادر افعال ،يمسند افعال ساده،
) ینسب نسبت و یفراوان مانند( یفیتوص يآمار يها روش از ،یعیتوز يالگوها نییتب يبرا      

 ییشنوا و یینایب حوزه به مربوط افعال شده، یبررس ي کرهیپ در که داد نشان جینتا. شد استفاده
 حضور یی و لامسهایبو ، ییچشاحس  به مربوط افعال که یحال در دارند، را بسامد نیشتریب

 میمستق صورت به پژوهش نیا در گرید يها زبان به مربوط يها داده. دهند یم نشان يمحدودتر
 در شده گزارش نیشیپ یقیتطب و یشناخت رده مطالعات جینتا اساس بر بلکه اند، نشده يگردآور
 قرار استفاده مورد یفارس يها داده با یزبان نیب ي سهیقام منظور به و استخراج معتبر منابع
 يا کرهیپ يها داده لیتحل ي هیپا بر حاضر پژوهش یشناخت رده کردیرو ب،یترت نیبد. اند گرفته
 .است استوار موجود یزبان نیب مطالعات يها افتهی با آن جینتا ي سهیمقا و یفارس زبان
هاي دیگر، فرایندي  ي آن با زبان فارسی و مقایسهتعیین سرنمون افعال حسی در زبان      

ي  هاي موجود در نحوه ها و تفاوت دهد تا شباهت اي است. این فرایند به ما امکان می چندمرحله
تري از ساختار و عملکرد زبان  هاي مختلف را شناسایی کنیم و درك عمیق بیان حواس در زبان

دهد  ي افعال حسی قرار می یک فعل را در دسته به دست آوریم. در ابتدا باید معیارهایی که
  مشخص کرد یا به عبارتی افعال حسی در زبان فارسی به دقت تعریف شوند و سپس نمونه

هاي مختلف که  هایی از زبان اند گردآوري شوند و داده جملاتی که در آنها افعال حسی به کار رفته
هاي دیگرکه این افعال  ي جملاتی از زبان مقایسهآوري شوند. با  قصد مقایسه با آنها را داریم جمع
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هاي  هاي زبانی مختلف و کشف ویژگی ها و شباهت در آنها به کار رفته است به بررسی تفاوت
پردازیم که عبارتند از  ها می پردازیم. در ادامه به تحلیل داده شناختی مشترك بین آنها می زبان

مله، بررسی کاربردهاي مختلف فعل حسی در اي و نقش فعل حسی در ج بررسی ساختار جمله
هاي دیگر و بررسی فرایندهاي شناختی  ي آن با کاربردهاي مشابه در زبان زبان فارسی و مقایسه

هاي   درگیر در درك و تولید افعال حسی. سپس، اقدام به شناسایی الگوهاي مشترك و تفاوت
هاي  شود و در گام بعدي، سرنمون می هاي مختلف افعال حسی در زبان موجود در ساختار و معناي

شود و بعد با زبان فارسی مقایسه  هاي مختلف بیان می رایج براي بیان افعال حسی در زبان
 شود. ها ارائه می گردد. در پایان کار، تفسیر نتایج حاصل از تحلیل داده می
ها ها و تحلیل داده . یافته5  
 افعال حسی فارسی و تعدد واژگانی آنها .1-5

شـده باشـد،    میا تنظ ـه ـ زبـان  ي در همـه  یارتبـاط  يازهـا یندر جهـت   حسـی واژگان افعال  اگر
متمــایز از  یاز نظــر واژگــان یینــایب يبــرا یشــناخت  رده شیگــرا کیــکــه  میــگــاه انتظــار دار آن

 ـ .حواس دیگر در نظر گرفته شود  ـبـه ا  امـر  نای  ـدل نی نسـبت بـه    یینـا یاسـت کـه افعـال ب    لی
کـه تـاکنون مـورد     ییهـا  زبـان  ي در همـه  بلکـه  ،یس ـینهـا در انگل نـه ت  يربصریغ حسیافعال 

 ازیــنکــه بــه معنــاي  )2021،  2(هــولمر دارنــد يبــالاتر 1رخــداد بســامدانــد،   مطالعــه قــرار گرفتــه
 ـ يبصـر  اتی ـصـحبت در مـورد تجرب   يبـرا  یمشترك ارتبـاط   ـ .سـت ها فرهنـگ  نیدر ب بـا   نای

 يرمزگــذار یفعــل اختصاصــ کیــبــا  »ندیــد«( بــرگیو یحســ یحرکتــ شــنهادیبخــش اول پ
ــوژیب توضــیح، امــا بــرخلاف همراســتا اســتحــس غالــب اســت)  نیــا رایــشــود ز یمــ  ی،کیول
 ـ بـه  توجـه  بـا  کنـد.  یمشـخص م ـ  اولیهاستفاده را به عنوان علت  میزان  ،برگیو  ـکـه ن  نای  ازی

 ـ   بـرگ یو یتسـلط حس ـ  شـنهاد یو پ یارتبـاط   ـیب  شیبـه همـان پ  ـدر رابطـه بـا ب   ین  یواژگــان انی
ــر ــ يادراك بص ــر م ــود، یمنج ــ ش ــث کل ــه  یدر بح ــتب ــامزی ــب يه ــا ینس ــردیدو رو نی  ک

هــا بــا نیــاز  بــا فـرض برتــري حــس بینــایی در ادراك، ایـن فرضــیه کــه زبـان     .میگــرد یبـازم 
هـا، در مقایسـه بـا دیگـر حـواس، بایـد بـه         کند که زبـان  بینی می یابند پیش می ارتباطی تطابق 

شناسـی، ایـن ایـده     ننـد. در واقـع، در زبـان   ي مفـاهیم دیـداري حرکـت ک    سمت گفتگـو دربـاره  
هــاي انباشــته بــین  فراوانــی 4شــکل   کــه زبــان ممکــن اســت برتــري بینــایی را نشــان دهــد.

ــی    ــده م ــه دی ــور ک ــان ط ــاوت فارســی اســت. هم ــون متف ــه مت ــایی،  مجموع شــود، حــس بین
 است.  تر ، به صورت پیوسته فراوان  نظر از مجموعه متون خاص یک گونه صرف

                                                           
1. token frequency 
2. Holmer  
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 هاي فراوانی تجمعی براي وجوه پنج سبک متفاوت به دست آمده از متوننسبت  -4شکل 

هـاي زبـانی بررسـی کـردیم. مـا انتظـار        بعد از آن، عمومیت نتـایج را بـا توجـه بـه سـبک           
هــاي خــاص زبــانی بــه صــورت متفــاوت بــا وجــوه حســی خــاص  داشــتیم کــه بعضــی ســبک

شـده اسـت کـه کلمـات چشـایی و بویـایی بیشـتر اوقـات         مرتبط باشند. به عنوان نمونه، معلوم 
رونـد. بـا ایـن فـرض، ممکـن اسـت کـه برتـري وجـه           هاي متنی عاطفی به کـار مـی   در زمینه

دهـد کـه الگـوي برتـري بینـایی در       نشـان مـی    4دیداري در همه جا برقرار نباشد. امـا شـکل   
آمـده برقـرار اسـت     ي پـنج سـبک زبـانی کـه در متـون فارسـی       فراوانی هاي انباشـته در همـه  

ي پــنج  اي کــه در آن همــه یعنــی زبــان آکادمیــک، داســتان، مجــلات، اخبــار، و زبــان محــاوره
 هاي پیوسته مد نظر قرار گرفتند. بینی ي توان ادراکی به عنوان پیش رتبه
هـاي زبـان فارسـی درسـت کـردیم ایـن        از طرف دیگـر، در تسـلط بینـایی کـه مـا بـا داده           

کننـدگی خـود را کـاهش داده و     هـاي بیـان   بعضـی وجـوه حسـی ظرفیـت     نکته وجـود دارد کـه  
ي بویـایی گفتـه شـده تناسـب      اند. نتایج ما بـه خـوبی بـا آنچـه دربـاره      فراوانی خود را کم کرده

؛ 2015، 2اولافســون و گاتفریــدبرنــد ( نــام مــی» 1حــس مســکوت«دارد کــه از آن بــه عنــوان یــک 
حـد   )2014؛ لوینسـون و مجیـد   1949 4(بـاك زیـرا فاقـد تمـایز واژگـانی اسـت      ) 2010، 3یشورم و سوبل

مـا کلمـات کمتـري پیـدا کـردیم       ).2014 5(مجیـد و بورنهالـت  اقـل در بسـیاري از زبانهـاي غربـی     
ي بـالا داشـتند و تـوان بویـایی بـه صـورت منفـی بـا فراوانـی نمودهـا            که در توان بویایی رتبه

اي بیشـتر بـا بویـایی مـرتبط بـود میـزان فراوانـی آن کمتـر          لمهارتباط داشت، یعنی هر اندازه ک
بود. به عـلاوه، مـا کلمـات نسـبتاً کمـی بـراي بویـایی پیـدا کـردیم کـه بـا آنهـا کـار خـود را               
شــروع کنــیم. بــا توجــه بــه هــر دو فراوانــی رده و نمــود، چشــایی رفتــاري مشــابه بــا بویــایی  

                                                           
1. Unmarked sense 
2.Olofsson & Gottfried  
3. Yeshurun & Sobel 
4 .Buck 
5. Majid & Burenhult 
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ي  بـراي گویشـوران درون حـوزه   دهـد کـه هـر چنـد چشـایی       داشت. ایـن موضـوع نشـان مـی    
در مقایســه بــا  -همــان طــور کــه بویــایی هســت -)1999 1(مــثلاً کورســمایرخاصــی مهــم اســت 

دهـد. ایـن یافتـه کـه چشـایی و       تـر اهمیـت خـود را از دسـت مـی      اي گسـترده  بینایی در زمینـه 
م بویایی هر دو  فراوانی کمتري داشتند بـا ایـن ایـده کـه ایـن وجـوه ادراکـی بسـیار شـبیه ه ـ         

و واژگـان آنهـا معمـولاً در زبـان بـا هـم        )2010 3؛ استیونسـون و اوتـن  2013 2(اسـمیت و لـوي  هستند 
 ). 2011 5؛ لوورس و کانل3بخش  1993 4( کلاسنمرتبط هستند تناسب دارد 

 سرنمون افعال حسی فارسی .2-5
 ـ   دراین بخش، روي افعـال حسـی ماننـد دیـدن و شـنیدن تمرکـز مـی        ی کنـیم و در مـورد فراوان

کنـیم: اول   کنـار دنیـا دو پرسـش مطـرح مـی      در گوشـه و   مـرتبط  کاربرد آنهـا در جوامـع غیـر   
هـاي قبلـی ادعـا شـده، بـا ایـن دیـدگاه کـه بینـایی حـس            اینکه، آیا همان گونه که در نوشـته 

بنــدي حــواس پنجگانــه وجــود  برتــر بینازبــانی اســت مطابقــت دارنــد ؟ و دوم اینکــه، آیــا رتبــه
ي حـواس بـه عنـوان     دهـد یـا بـه برجسـتگی مقولـه      نی  را نشـان مـی  یک سلسله مراتب جهـا 

کنـد؟ بـراي آزمـون ایـن دو پرسـش،       موضوعی که مربوط به تنـوع فرهنگـی اسـت اشـاره مـی     
ما دو جنبـه از رویـداد شـرایط حسـی را در زبـان فارسـی و همچنـین در تقابـل بـا گفتگوهـاي           

ــاوت برر  ــان متف ــگ و زب ــیزده فرهن ــان و رو در رو در س ــیهمزم ــف) بســامد   ســی م ــیم: (ال کن
کلمـات حسـی اساسـی در شـرایط حسـی متفـاوت و (ب) بسـامد ارجاعـات بـه ادراك فیزیکـی           

 با استفاده از این کلمات. 
آن بـا فعـل    ي نمونـه (  شـود  یکننده کنترل م که توسط ادراكدارد اشاره  يندیبه فرآ 6 کنش     
شود (ماننـد   یکه کنترل نم کند میاشاره  یتبه حال 7تجربهشود)،  نشان داده می look atی سیانگل

کننده حذف شـده اسـت (مـثلاً،     كادرا در آنها اشاره دارد که ییبه ساختارهامبدأ محور  )، ودیدن
 ـموقعپانزده به  دیگر منتهیجزء سه  با یحالت حسپنج  بیرکرسد). ت یدرخت بزرگ به نظر م  تی

نـد.  درآی یواژگـان به صورت ها  ختلف در زبانم يها توانند به روش یشود که م یمتفاوت م یادراک
 ـدو  یس ـیانگلزبـان   ،8برگیو لیدهد که چگونه، طبق تحل ینشان م زیربه عنوان مثال، جدول   ای

 ـموقع يبـرا  یچند عبارت اساس  ـد يهـا  تی  ـ طدارد، امـا فق ـ  يداریو شـن  يداری  يفعـل بـرا   کی
 .دارد ییایبو ای ییچشا ،مسهلا يها تیموقع

 

                                                           
1. Korsmeyer 
2 .Smith, N. J., & Levy 
3 .Stevenson & Oaten 
4 .Classen 
5. Louwerse & Connell 
6. activity 
7. experience 
8. Viberg 
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 )1983تب افعال حسی انگلیسی (ویبرگ، سلسله مرا -1جدول 

از  یکــیغالــب اســت؟  يدر تعامــل گفتــار یینــایبتمــام حــواس، ارجــاع بــه  انیــچــرا از م     
 ـا شـود  یم ـ هاي بیولوژیـک ارائـه   نوشتهکه توسط  یاحتمالات بـا   اسـت کـه اسـتفاده از زبـان     نی

 ـ ي دهنـده  نشـان  يبصر ي تجربه مغـز   بزرگـی از اسـت. بخـش    انسـانی فراگیـر   ي دغدغـه  کی
غالـب   یعـات حس ـ مـا از اطلا  ریاغلـب بـر تفس ـ   یینـا یاختصـاص دارد و ب  يما به پردازش بصر

ــات اســ ــثلاً: کلاویت ــالمر1974 1( م ــابرا ).1999 2؛ پ ــا ن،یبن ــه شــده ياتک ــه روش بصــر نهادین  ،يب
ــیاز  یکــی ــ دلایل ــاره شــتریهــا ب فرهنــگ نیاســت کــه چــرا در ب ــداز صــحبت  چشــم ي درب ان
 ـاما ا شود یم  يبـرا  يشـتر یب يهـا  فرصـت  ی. ممکـن اسـت بـه سـادگ    سـت یتنهـا امکـان ن   نی

 گـر یحـواس د  قی ـطرکـه از   ئیایوجـود داشـته باشـد تـا اش ـ     قابـل دیـدن   ءایدر مورد اش گفتگو
 ـن ئیایبـه اش ـ  ییمثال، افعـال چشـا   يشوند. برا یدرك م دارنـد کـه بتـوان آنهـا را در دهـان       ازی

ــال ــال ب یگذاشــت، در ح ــه افع ــایک ــع  اریبســ یاز نظــر انتخــاب یین محــدودتر هســتند و در واق
ــتریب ــا ش ــات چش ــ ییادراک ــر م ــدیگ یرا در ب ــا. رن ــه تجرب  نی ــت ک ــدان معناس ــب ــر اتی  يبص
 ـاحتمـال سـوم ا    ).39: 1990(سوییتسـر   وجـود دارد  صـحبت  يبـرا  يشـتر یب اسـت کـه زبـان     نی

عنـوان    کنـد. بـه   یرا مـنعکس م ـ  یاجتمـاع هـاي   هـم دغدغـه  و  یحس ـ يها هم دغدغه یادراک
 ـتجرب نیتـر   و مـنظم  نیتـر   سـاده از  یک ـی یینـا یکـه ب  رسـد  یحس دور، بـه نظـر م ـ   حسـی   اتی

 ـاول اسـاس عنـوان    معمـولاً بـه   یینـا یافـراد اسـت، و ب   نیمشترك ب  یتوجـه مشـترك تلق ـ   يهی
 ـ توانـد  ی(اگرچـه در اصـل توجـه مشـترك م ـ     )1995 3(مـور و دانهـام   شود یم بـر هـر روش    یمبتن

 ).  ی باشدحس
 ـهـا را  زبـان  شتریدر ب      ـگفتـار بـود. ا   يداریشـن  يافعـال بـا معنـا    يبرداشـت بـرا   نیتـر جی  نی

نیـز  ) 35-34: 1990( تسـر ییسو از سـوي اسـت کـه   همراسـتا   )1949( مشـاهدات بـاك   بـا  موضوع
 ییاروپـا  يداریمشـتق شـده از افعـال شـن     يهـا  اسـم « و اینکـه  بحـث شـده اسـت   در مورد آن 

 يمحتـوا  شـه یهم بـاً یکننـد. بلکـه تقر   یشـده) دلالـت نم ـ   دهیشـن  یک ـیزیف زیعموماً به صدا (چ
 ـمـا ا  جیتان »دهند. یشده را نشان م دهیگفتار شن  ـا نی  ياریبس ـ يکـه بـرا   کنـد  یم ـ را تأییـد  دهی

                                                           
1 .Colavita 
2. Palmer  
3 .Moore and Dunham 

Viberg Table    of English (Viberg 1983:128)  
 activity experience  copulative 

sight look at see  look 
hearing listen to hear  sound 

touch feel    

taste taste    

smell smell    
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 دنیکــه در مــورد شــن یمهمــ لیــاســت و دل هیــاول يداریادراك شــن کیــگفتــار  ا،هــ از زبــان
 ـممکن است ا میکن یصحبت م یعنـی   .میدر مـورد صـحبت کـردن بشـنو     میباشـد کـه بتـوان    نی

افعـال   يبـالا  بسـامد بـه   ممکـن اسـت  » ي گفـتن  گفـتن دربـاره  «یک تمایل اجتمـاعی بـراي   
ــان ياریدر بســ يداریشــن ــد، کمــک کنــد هــا از زب ــ درســت مانن ــرا یجهــان يزهیــانگ کی  يب
 ـتوج بــه   .کمــک کنـد  یینـا یافعــال ب يبـالا  اوانــیممکـن اســت بـه فر  گفتارکــه ادعاهـا در   هی

مـان  مزهبـه صـورت    حسـی که بـو و مـزه بـه نـدرت در افعـال       یابیم درمیانگیزي  طرز شگفت
توجه بـه اینکـه ایـن دو حـس معمـولاً از لحـاظ ادراکـی و مفهـومی         ر با اماین  شوند.  بیان می

هــاي واژگــانی  مقولــه ر دیگــرو د) 2001، ویبــرگ 2005 1(اســمال و پرســکات کــاملاً همســو هســتند
ــر( مــرتبط هســتند ــر منتظــره اســت.  ) 2019، 2وینت ــایی تمــایلبســیار غی قــوي  یدر نهایــت، بین

کنـیم کـه    دهـد. مـا اسـتدلال مـی     دیگـر را نشـان مـی   تمایز واژگانی از تمام حواس  راي حفظب
در ایـن مـورد بـه فراوانـی اسـتفاده      کـه  علت نزدیکی این سوگیري جهانی نیز ارتبـاطی اسـت،   

 ي نشــانه میــزان تکــرار هــا، افعــال بینــایی داراي زبــان بــینشــود: در مربــوط مــیاز ایــن حــس 
ــال ادراك غیر   ــه افع ــبت ب ــالاتري نس ــتند  ب ــداري هس ــان روك و هدی ــاران(س ــن  ).2015 3مک ای

ریشـه  توانـد   مـی  ي خـود   نوبـه  بـه  شـود،  ها صـحبت مـی   فرهنگدر بیشتر  بینایی که از واقعیت
 میـــان روشـــنی تمـــایز هـــا، داده تحلیـــل در باشـــد. انســـانی ادراك در بینـــایی ي غلبـــه در

 افعـال  ي شـده  تثبیـت  ترکیبـیِ  کاربردهـاي  و سـو  یـک  از چنـدمعنایی  یـا  آمیـز  حـس  کاربردهاي
 هــاي گســترش و آمیـزي  حــس بــه مربـوط  مــوارد اگرچـه . شــدیم قائــل دیگـر  ســوي زا حسـی 

 فعلــی هــاي ســاخت امــا شــدند، گذاشــته کنــار پــژوهش ي دامنــه از حســی افعــال چنــدمعنایی
 و شـده  تثبیـت  واژگـانی  الگوهـاي  قالـب  در »دیـدن « ویـژه  بـه  حسی افعال ها آن در که ترکیبی

 .شدند لحاظ تحلیل در اند، رفته کار به فارسی زبان در رایج
 دیدن، مقتضی دیدن، کارآمد دیدن، مساعد دیدن، مناسب مانند هایی ترکیب اساس، این بر      

 دیدن، آموزش ،)»…که بینم نمی دلیلی« یا( دیدن دلیلی ندیدن،/دیدن اي چاره دیدن، منطبق
 که صورتی در مشابه، موارد و دیدن نیازي دیدن، کابوس دیدن، خواب دیدن، آسیب دیدن، تعلیم

 معیار. شدند تحلیل و ثبت »دیدن« فعل کاربرد معتبر هاي نمونه عنوان به شدند، مشاهده پیکره در
 نه مستقیم، حسی ادراك از گرفتن فاصله رغم علی ها، ساخت این که بود آن تصمیم این در اصلی

 ي شده تثبیت يالگوها جزو بلکه حسی، بین کاربردهاي از اي نمونه نه و اند آمیزي حس مصداق
 هایی نمونه مقابل، در .شوند می محسوب فارسی زبان در شده واژگانی هاي ساخت یا مرکب فعل
 هاي گسترش یا) آمیزي حس( حسی هاي حوزه میان انتقال قالب در حسی افعال ها آن در که

 گوهايال بر صرفاً تحلیل تا شدند حذف ها داده مجموعه از بودند، رفته کار به آشکار استعاري
 ترتیب، بدین. بماند متمرکز ها آن رایج ترکیبی هاي ساخت و حسی افعال توزیعی و ساختاري

                                                           
1. Small & Prescott 
2. Winter 
3. San Roque et al 
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 فعلی کاربردهاي مند نظام توصیف بلکه حسی، افعال چندمعنایی بررسی نه حاضر پژوهش رویکرد
 شمارش و ییشناسا یاصل اریمع ها، داده لیتحل در.است اي پیکره هاي داده در ها آن ترکیبی و

 از ییها نمونه تنها که معنا نیبد. است بوده فعل هر یحس خالصِ ییِمعنا کاربرد ،یحس افعال
 ،ییشنوا ،یینایب( متناظر یحس ادراك به میمستق طور به که شدند لحاظ یبررس مورد افعال

 يها گسترش ای ییچندمعنا بحث پژوهش، نیا در. دادند یم ارجاع) ییایبو ،ییچشا لامسه،
 تنها ،»دنیشن« مانند یفعل يبرا اساس، نیا بر .است نبوده مدنظر يزیآم سح و ياستعار

 يکاربردها. داشتند يداریشن ادراك بر دلالت صراحت به که شد گرفته نظر در ییکاربردها
 ییایبو مانند گرید يها حوزه به »دنیشن« آن در که ییها استفاده مثال، يبرا( يمجاز ای اریرمعیغ
 يبرا شده گزارش بسامد رو، نیازا. نشدند لحاظ ها داده در) باشد افتهی میتعم یکل ادراك ای
 واحد نظر از .است ممکن ییمعنا يکاربردها ریسا نه و ییشنوا حس به ناظر صرفاً »دنیشن«

) يا گزاره/یفعل مصدر و یاسم مصدر جمله از( فعل هر مختلف یصرف يها صورت ل،یتحل
 دنید« و »يزیچ دنِید« انیم مثال، يبرا شدند؛ رفتهگ نظر در مستقل يها نمونه عنوان به
 بر مشروط شدند، لحاظ لیتحل و شمارش در کاربرد نوع دو هر و میشد قائل زیتما »…نکهیا

 افعال ارِیمع یواژگان يها صورت تنها ادامه باید گفت در .باشند داشته میمستق یحس يمعنا آنکه
. گرفتند قرار لیتحل يمبنا) »دنیشن« ،»دنید« ،»کردن لمس« ،»دنیچش« مانند( هیپا یحس

 کار به نیگزیجا يها بیترک در ای یررسمیغ زبان در که »کردن حس« مانند یافعال ن،یبنابرا
 بودن نییپا ،»کردن لمس« و »دنیچش« مورد در. نشدند لحاظ یحس افعال شمارش در روند، یم

 و ی استزبان يها داده در ها آن کاربرد یواقع يالگو ي دهنده بازتاب کره،یپ در افعال نیا بسامد
 افعال بالاتر بسامد اساس، نیا برنیست.  نیگزیجا افعال به یواژگان ي دامنه گسترش ي جهینت

 یحس يکاربردها به محدود لیتحل ي جهینت حواس، ریسا با سهیمقا در ییشنوا و یینایب به مربوط
 ها آن ياستعار يکاربردها ای مختلف یمعان انیم ي سهیمقا نه و افعال نیا اریمع و میمستق

خان که بر  طور که در ابتداي این پژوهش اشاره شد از فرهنگ بسامدي بیجن همان باشد. می
آوري شدند و مورد تحلیل قرار گرفتند  ها جمع ي متنی زبان فارسی امروز است داده اساس پیکره

 آمده است.   که نتایج زیر در قالب نمودار به دست
جدول فراوانی و درصد فراوانی افعال پیکره -2جدول   

 
 
 

 افعال تعداد کلمات                   درصد فراوانی
 بوییدن 0 0
 چشیدن 0 0
 لمس کردن 0 0
 شنیدن 1542 68/15
 دیدن 8295 32/84

 جمع 9837 100
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 اي تعداد کلمات پیکره نمودار میله- 5شکل 

 : »دنیشن«ر فعل به نمودا میانداز یم یدرادامه نگاه

 
 اي افقی فراوانی تنوع واژگان شنیدن نمودار میله  -6شکل 

 .دهد می نشان ها واژه این فراوانی کل از را »شنیدن« فعل از شکل هر سهم نمودار
 دیـده  اول نگـاه  . در ...و »شـنیدي « ،»شنید می« ،»شنوم می« ،»شنیدم« ،»شنید« :مانند واژگانی

 »شـنید « و »شـنیدم : «جمله از اند، داده تشکیل را دایره کل از بزرگی بخش واژه چند که شود می
 .دارند را بیشترین فراوانی

 
 اي افقی فراوانی تنوع واژگان دیدن نمودار میله  -7شکل 
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 .هستند تر خاص یا کاربردتر کم واژگان ي دهنده نشان و ترند کوچک دیگر هاي تکه از بسیاري      
 اسـتفاده  بـار  چنـد  فقـط  کـه  هستند هم دیگري متعدد هاي واژه .رتکرارندپ بسیار واژه کمی تعداد
 کمـی  خوانـایی  واژگـان،  زیاد تراکم دلیل به اما است مناسب کلی تصویر براي نمودار این .اند شده
 .دارد

  . بحث و نتیجه6
ــل ــی فع ــیه    در بررس ــون دو فرض ــراي آزم ــی را ب ــان ادراك حس ــامد واژگ ــی بس ــاي حس ي  ه

 ـ جهان ل کـردیم: یکـی اینکـه بینـایی همیشـه یـک حـس برتـر و مسـلط اسـت، و           شمول تحلی
هــاي مختلــف مشــابه اســت. بــدین ترتیــب دریــافتیم کــه   ي نســبی حــواس در فرهنــگ رتبــه

ارجاعات به حس بینایی در مقابل حواس دیگـر بیشـتر اسـت و ایـن بـه معنـاي توجـه و تفکـر         
لـوم شـد کـه بسـامد و فراوانـی      هـاي دیـداري اسـت. در هـر حـال، مع      ها بـه پدیـده   تمام انسان

نسبی حـواس دیگـر بـه صـورت بینازبـانی متفـاوت اسـت. روي هـم رفتـه، ایـن نتـایج نشـان             
دهــی فرهنگــی  هــاي جهــانی و هــم بــراي شــکل ي جایگــاهی هــم بــراي محــدودیت دهنــده

بـه   ولـی شـد،   یم ـ تأییـد مـا   يهـا  داده بـا  قویاً يتسلط بصر ي هیفرض رچهاگادراك زبان است. 
 ـپدسـت  از حواس  یمراتب جهانسلسله  کی  ـ   ی. حـواس بـاق  مینکـرد  دای  یمانـده از نظـر فراوان

از  ياریدر بس ـ دنیوجـود داشـت کـه ارجـاع بـه شـن      دیـدگاهی  بودنـد.   تر متفاوتشکل و مرجع 
، همس ـبـر لا  دنیشـن  ي غلبـه  ن،یبنـابرا و  نطـور نبـود  یا شـه یدوم باشد، اما هم در جایگاهها  زبان
 ـبـه عنـوان   تـوان   یرا م ـ ییایو بو اییچش در نظـر   یامـا نـه مطلـق جهـان     ،یرونـد احتمـال   کی

کنـیم کـه علـت نزدیکـی ایـن سـوگیري جهـانی نیـز ارتبـاطی اسـت،            ما استدلال مـی  گرفت.
هـا، افعـال    زبـان  بـین شـود: در  مربـوط مـی  از ایـن حـس   در این مورد بـه فراوانـی اسـتفاده    که 

(سـان  دیـداري هسـتند   ادراك غیرنشـانه بـالاتري نسـبت بـه افعـال       میـزان تکـرار   بینایی داراي
 بـه  شـود،  هـا صـحبت مـی    فرهنگدر بیشـتر  بینـایی  کـه از  ایـن واقعیـت   ).2015روك و همکاران 

ــه ــود  نوب ــی ي خ ــد  م ــه درتوان ــه ریش ــایی ي غلب ــانی ادراك در بین ــد. انس ــآ باش ــل  ای عوام
 طـور  را، همـان  یینـا یب یوجه ـ  تـک  يریسـوگ  تواننـد  یم ـ یعوامـل ارتبـاط   يبه جـا  یکیولوژیب

دهنــد؟ بــرخلاف سلســله مراتــب  حیشــده بــود، توضــ شــنهادیپ بــرگیو از ســويکــه در ابتــدا 
در ادراك انســان وجــود دارد  ياز مفهــوم تســلط بصــر يشــتریب یتجربــ تأییــدثابــت حــواس، 

شـوند،   یم ـ کپارچـه ی یکـه اطلاعـات حس ـ   یبـه عنـوان مثـال، هنگـام     ).2014 ،1گزی(استوکس و ب
) 2012 ،2و چـن  س،ی(اسـپنس، پـار  دارنـد   يبرتـر  گـر ید اغلـب نسـبت بـه حـواس     ياطلاعات بصر

ــر  ــاتومیو از نظ ــایب ،آن ــر یین ــر  نیبزرگت ــمت قش ــخ قس ــم ــغال م ــد  یرا اش ــالمر کن ). 1999(پ
در  صــريتسـلط ب  نیــا شـود،  یاســتدلال م ـ بـرگ یطـور کـه توســط و   همــان دیشـا  ن،بنـابرای  

 نیــمشــکل ا. کنــد یمــ کیــتحر یواژگــان زیآن را نســبت بــه تمــا يریادراك اســت کــه ســوگ

                                                           
1 .Stokes & Biggs 
2. Spence, Paris & Chen 
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بــا  یکیولــوژیب قیحقــامحــدودیتی در ارتبــاط دادن خــود،  ياســت کــه بــه خــود نیــا هیــنظر
عنــوان   بـه  ،یینــایب بـرگ، یو يگـذار  نشــانه توصـیف . درشــود قائـل نمـی  هــا  آن ي زبـانی  حـوزه 

 ـب »تـرین صـورت   نشـان  بـی « صـورت حس غالب، در زبان به  از  یواژگـان  زتمـای  .شـود  یم ـ انی
بـه عبـارتی     شـود.   یم ـ ریتفس ـ نشـانه بـدون   یاز رفتـار زبـان   يا ونـه به عنـوان نم  گریحواس د

ي تسـلط بینـایی    تـوان گفـت سـه توضـیح بـراي شـواهد بدسـت آمـده بـر اسـاس فرضـیه            می
هـا حـس عمیقـی را بـراي وجـه       ي انسـان  توان ارائـه داد. اول آن کـه، همـه    می )1983( ویبرگ

کننـد. دوم،   نـایی تجربـه مـی   و محرك بینـایی بـر اسـاس چیرگـی و تفـوق اطلاعـات حـس بی       
اي کــه در میــان  بــا هــیچ چیــز دیگــري جــداي از تجربــه » دیــدن«بیــان تجــارب ادراکــی از 

ي اشـتراکی   شـود. در آخـر، وجـه بینـایی از چیـزي بـیش از تجربـه        گذاشته شـده محـدود نمـی   
هــاي صــحبت تــأثیر دارد. از ســویی  شــود، و در توجــه جمعــی بــین طــرف صـرف تشــکیل مــی 

م کــه همبســتگی بــین فراوانــی کــاربرد زبــان ادراکــی و تمــایز واژگــانی وجــود  دیگــر دریــافتی
نمونـه بـه ایـن معنـا بـود کـه وجـوه حسـی کـه بیشـتر از            -دارد. این همبسـتگی فراوانـی رده  

رونـد نشـانگر واژگـانی هسـتند کـه از نظـر واژگـانی بیشـتر متمـایز           همه در زبان بـه کـار مـی   
عـلاوه بـر سـه توضـیحی دانسـت کـه در بـالا ارائـه          تـوان توضـیح چهـارم    اند. این را مـی  شده
ي  ایـن فرضــیه کــه زبـان فارســی بــراي ارتبـاط مفــاهیم دیــداري بهینـه شــده بــر پایــه     شـد. 

دهنــد بینــایی حــس مســلط انســان  چنــدین رشــته از شــواهد اســت کــه روي هــم نشــان مــی
ــژه، نمودهــاي   ــه وی ــایی«اســت. ب ــراوان هســتند (اســتاکس و» تســلط حــس بین  در ادراك  ف

، جـایی کـه در آن چیـزي    »1تـأثیر تکلـم بطنـی   «). به عنوان نمونـه، در اثـري کـه    2015بیگز، 
؛ 2004، 2(آلایـس و بـور  شـود ارجحیـت دارد    شود بر جـایی کـه از آنجـا صـدا شـنیده مـی       دیده می

بــه عــلاوه، تــأثیر بینــایی بــه حــواس دیگــر بســط  ).1980، 4؛ ولــچ و وارن1969، 3پیــک، وارن و هــی
تــر از  ي احســاس آن را خیلــی قــوي شــود نحــوه کــه چیــزي چگونــه دیــده مــی یابــد: ایــن مــی

ــی  نحــوه ــدیل م ــا دیگــر حــواس تع ــد  ي احســاس آن ب ــور1966، 5(هــی و پیــککن ، 6؛ راك و ویکت
( هیـداکا  ي چشـیدن یـا بوییـدن چیـزي اثـر بگـذارد        تواند بر نحـوه  و حس بینایی نیز می )،1964

. ایـــن مطالعـــات )2014، 9؛ شـــرمر و لویتـــان2001، 8دیـــو؛ مـــوروت، بروکـــت و دوبور2014، 7و شــیمودا 
ي ادراك وجـوه حسـی دیگـر، بیشـتر از      ظرفیت حـس بینـایی را بـراي تـأثیر عمیـق بـر نحـوه       

دهـد. بـه عـلاوه، وقتـی مـردم اطلاعـات را از طریـق حـواس جمـع           حالت عکس آن نشان می
                                                           
1 .Ventriloquist effect 
2 .Alais & Burr 
3 .Pick, Warren & Hay 
4.Welch, R. B., & Warren  
5 .Hay & Pick 
6.Rock & Victor  
7 .Hidaka, S., & Shimoda 
8 .Morrot, Brochet & Dubourdieu 
9.Shermer & Levitan   
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(اسـپنس، پـاریس   نـد  ک کنند، اطلاعات دیداري اغلب بـر وجـوه حسـی دیگـر برتـري پیـدا مـی        می
ســازي ذهنــی در وجــه دیــداري از  یابنــد کــه انجــام تصــویر مــردم اغلــب در مــی ).2012و چــن، 

ــت  ــانتر اس ــر آس ــوه دیگ ــرور وج ــر 1947، 1(ب ــانی و هیلگ ــگر، پ ــلین، س ــا ). 1990، 2؛ کاس ــت، ب در نهای
ــی  ــان م ــه نش ــاتی ک ــر     مطالع ــز را در ب ــورتکس مغ ــش ک ــرین بخ ــایی بزرگت ــس بین ــد ح ده

 ـ می ري حـس بینـایی بـه صـورتی قابـل بحـث در آنـاتومی مغـز انسـان مـورد اشـاره            گیرد، برت
تــر افعــال حســی و  شــناخت دقیــق  ).1999؛ پــالمر، 1996، 3(دراري و همکــاران قــرار گرفتــه اســت

هـا یــا آمـوزش زبــان    ي متــون فارسـی بـه ســایر زبـان    توانـد در ترجمـه   کاربردهـاي آنهـا، مــی  
افعـال حسـی نقـش مهمـی در متـون ادبـی فارسـی         زبانـان مـؤثر باشـد.    فارسی بـه غیرفارسـی  

تـر متـون ادبـی و فهـم بهتـر آثـار        توانـد بـه تحلیـل دقیـق     ها می شناسی آن دارند و بررسی رده
نویسندگان و شاعران کمک کنـد. ایـن مطالعـات پلـی میـان زبـان، فرهنـگ و شـناخت ایجـاد          

  ر شود.تواند به افزایش آگاهی و درك ما از جهان انسانی منج کند. می می
حمایت نویسندگان در خلال انجام این پژوهش  منافع و حمایت مالی:تعارض اعلامیه 

 اند.و هیچ گونه تعارض منافعی براي اعلام نداشته مالی دریافت نکرده
 منابع
  حسـی   فعـل   مند با رویکردي شناختی، تحلیـل چنـدمعنایی   نظام  چندمعنایی  )، 1393، سجاد ( ، آزیتا؛ صامت افراشی
 .59-29: 30، دانشگاه گیلان. ش  ادب پژوهی،  در زبان فارسی »شنیدن«

در زبـان فارسـی: پژوهشـی شـناختی و     » دیـدن «). چند معنایی فعل حسی 1396افراشی، آزیتا؛ عسگري، ساناز. ( 
 .73-61: 14، ش 96پاییز و زمستان  ،شناسی تطبیقی هاي زبان پژوهشاي.  پیکره

 يتازه ها. ادیبن کرهیو پ یشناخت يکردیرو ؛یدر زبان فارس يزی). حس آم1399. (اریکام ،ییو جولا تا،یآز ،یافراش 
  .123-114)،  4(22 ،یعلوم شناخت

، جستارهاي زبانیشناختی.  نمایی در زبان فارسی: رویکردي رده ). بررسی گواه1396امیدواري، آرزو؛ گلفام، ارسلان.(
8 )1 ،(79-99. 

  هـاي زبـانی حـس    ها و رمزگذاري سازي اي مفهوم ). بررسی مقایسه1401حمدجواد . (شریفی,شهلا و یزدان مهر,م 
 13،جسـتارهاي زبـانی  . شناسـی فرهنگـی ـ شـناختی     هاي فارسی و روسی امروز از منظر زبان بویایی در زبان

)2،(655-689 . 
منـد در رویکـرد    ی نظـام ). چنـدمعنای 1398راد، فاطمه؛ افراشـی، آزیتـا و روشـن، بلقـیس. (     قادري، مهدي ؛ یوسفی

، هاي غرب ایـران  ها و گویش مطالعات زباندر زبان فارسی، » دیدن«شناختی، تحلیل چند معنایی فعل حسی 
 . 91-73: 4، ش 7ي  دوره

بر اساس معناشناسی قـالبی.  » دیدن«ي  ). بررسی واژه1394موسوي، سید حمزه؛ رضایی، والی و عموزاده، محمد. (
 236-219:  7ش ، 6، دجستارهاي زبانی
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